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Radny Rady Miejskiej :

w Sobdtce
i PrzeWodniczacy Rady M i G Sobdtka

INTERPELACJA

Na podstawie art. 24, pkt. 3 ustawy z dnia 08 marca 1990 r. 0 samorzadzie gminnym ( Dz.U.
2 2019 r. poz. 506 ) zwracam si¢ z interpelacjg dotyczacg istotnej dla mieszkanicow Gminy Sobétka
sprawy, tj. kosztéw rob6t dodatkowych na zadaniu pn, ,Racjonalizacja gospodarki wodno-
Sciekowej w Sobétce”. W interpelacji zawarlem pytania, na ktére nie uzyskalem odpowiedzi
a ktére zawarte byly w mojej poprzedniej interpelacji z dnia 4 maja 2020 r.. Ponadto zawarlem
w niej szereg nowych pytaf, ktére wprost wynikajg z pisma Burmistrza z dnia 14 maja 2020 .
i zalagczonych do niego kopii dokumentéw dotyczacych tej sprawy.

Prosz¢ o udzielenie odpowiedzi na moje pytania, w sposéb ktéry pozwoli rozwiaé szereg
watpliwosci moich jak innych mieszkaricow naszej gminy, dotyczacych sposobu finansowania tego
zadania.

1. Dlaczego przed glosowaniem uchwaly dot. zmiany budzetu na sesji Rady Miejskiej w Sobbtce
w dniu 28.04.2020 r. nikt nie poformowat radnych, ze w uzasadnieniu do niej nastgpily zmiany,
polegajace na usunigciu z jej uzasadnienia zdania informujacego o wymianie odcinkéw
kanalizacji deszczowej na ul. Sl¢znej, ul. Turystycznej i ul. Stonecznej ?

2. W zwigzku z przekazaniem mi kopii protokotéw koniecznosci nr 1, 2, 3 i 4 ordz anekséw nr 1
12 do umowy nr 236/18 z dnia 08.06.2018 r. prosze o udostepnienic mi Mppii tej umowy
podstawowej oraz kopii umowy na dofinansowanie zadania pn. ,Racjonalizacja gospodarki
wodno-$cickowej w Sobdtce”. Zapoznanie si¢ z tymi dokumentami jest niezbgdne dla pelnego
przeanalizowania i zrozumienia zasad platnosci i zlecania robét dodatkowych na tym zadaniu.
Proszg¢ tez o przekazanie kopii faktur platnosci czesciowych i kopii faktury za roboty
dodatkowe, ktérych dokonano od poczatku realizacji tej inwestycji.

3. W zwigzku z duzym zakresem prac uj¢tych w protokolach koniecznodci nr 1, 2, 3, ktéry
obejmuje roboty, ktére mogly byé prowadzone w latach 2018-2020, prosze o udzielenie
informacji kiedy wykonywane byly poszczegélne roboty ujete w tych protokofach. Prosze
0 podanie terminu wykonania kazdego z zakresu prac zgodnie z numeracjg kosztoryséw ujetych
w protokotach.

4. W nawigzaniu do wczesniejszego pytania prosze o przekazanie kopii protokoléw odbioru
~kazdej z prac ujetych w protokotach koniecznodci nr 1, 2, 3.

5. Umowa na zadanie pn, ,Racjonalizacja gospodarki wodno-§cickowej w Sobédtce” zostala
podpisana 8 czerwca 2018 r. a wigc niemal 2 lata temu. Trzy protokoly koniecznoéci na roboty
dodatkowe i dwa aneksy zwigkszajace warto$é zadania podpisane zostaly w 2020 r.

Na sesji w dniu 28 kwietnia 2020 r. sama Pani Zastgpca Burmistrza méwila, ze niemal w kazdym
tygodniu prowadzenia prac budowlanych co$ si¢ dzialo i co néz wychodzily nowe roboty
dodatkowe.

rzez co najmniej 1.5 roku gmina ni 1a przelaé ier i jako$ sformalizowaé

realizacji przez Wykonaw ujacych robét dodatkowych?

Wigkszos$¢ robét ujetych w tych 3 wspomnianych wczeéniej protokotach wykonana zostala
w2018 i 2019 r, bo przeciez budowg kanalizacji na ul. Modrzewiowej, ul. Swierkowej,
ul. Sleznej, ul. Turystycznej, ul. Metalowcéw, ul. Dworcowej i ul. Poprzecznej wykonano w tym
okresie. Kanalizacj¢ i wodociggi na ul. pplka. Kabata, ul. Stonecznej, ul. Zaulek Sloneczny




i Nowe Osiedle wykonano na przelomie stycznia i marca 2020 r. a wiec tez przed sporzgdzeniem
protokotéw koniecznosci i przed sporzadzeniem stosownego aneksu do umowy.
Pytam si¢ zatem dlaczego tak si¢ stato?
W swojej odpowiedzi Pan burmistrz odnoszac si¢ do tej kwestii napisal, ze ,Faktem jest, e
Wykonawca robét cze$é prac uznanych jako prace dodatkowe wykonal przed podpisaniem
anekséw _do umowy zlecajacych zakres dodatkowych prac a Gmina wczesniej stwierdzala
zamiar zlecenia tych prac i potwierdzila ich zasadno$¢, co znajdowalo odzwierciedlenie
protokolach koniecznosci”. Niestety przekazane mi dokumenty nie potwierdzaja tego. Co
gorsza wynika z nich, ze wykonawca wykonat wiekszoéé rob6t dodatkowych duzo wezesniej
przed spisaniem stosownych protokoléw i anekséw do umowy. Uznaé nalezy zatem, ze
przytoczone powyzej wytlhumaczenie tej kwestii przez burmistrza nie bylo dzialaniem
sporadycznym wynikajacym z potrzeb technicznych jak np. nieszczelno$é czy uszkodzenie
kanalizacji lub wodociggu a rutyng obowigzujgcg przez caly 2-letni okres trwania umowy.
Sytuacja ta powoduje, ze znéw rodza si¢ kolejne pytania, ktére nalezy w tym miejscu postawié:
Na jakich zasadach i imi¢ czego tak naprawde Wykonawca w pewien sposdb . kredytowal.,
pewne roboty dodatkowe przez niemal 1.5 roku?
Dlaczego konstruujac budzet na 2020 r. nie ujeto w nim kosztéw robét dodatkowych na tym
zadaniu chociaz Gmina miala juz wtedy wiedze na temat czesci juz tak naprawde wykonanych
prac np. ul. Swierkowa. ul. Modrzewiowa, Slezna, ul. Turystyczna, ul. Metalowcow?

. W odpowiedzi na moje pytanie dotyczace udzielenia informacji z jakich $rodkéw budzetowych
pochodzily $rodki, z ktérych sfinansowano juz wykonane roboty dodatkowe poinformowano
mnie, ze roboty te sfinansowano z nadwyzki z lat ubieglych oraz z dochodéw wiasnych gminy.
Gmina Sobédtka zaplacita Wykonawcey za roboty dodatkowe okreslone w aneksie nr 1 do umowy
kwote 720.863,70 zt. Roboty te zostaly rozliczone (zafakturowane) w dniu 31 marca 2020 r. W
swojej interpelacji zapytalem si¢ jaka nadwyzka budzetowa dysponuje obecnie gmina Sobétka.
Odpowiedzi na to pytanie nie otrzymalem. Zamiast tego podano mi ustawowg definicj¢ tego
czym jest deficyt budzetu gminy przepisujgc jego regutke wprost z ustawy.

Ponawiam zatem swoje pytanie: Jaka nadwyzka budzetowa dysponuje obecnie Gmina Sobétka,

na co planuje ona przeznaczy¢ te $rodki oraz z czego ta nad ika?
Co do powyzej przytoczonej kwoty to chcialbym si¢ zapyta¢ Pani skarbnik na jakiej podstawie

wydatkowano te srodki bo nie przypominam sobie ani jednej rozmowy na komisjach czy Zadnej
uchwaly w tym zakresie w ktérej zapytano by si¢ Radnych o ich opini¢ w tej kwestii i aby cho¢
raz padla taka kwota. Czyzby, wydano z budzetu gminy 720 tys. zt nie informujac o
radnych? A moze takiego obowigzku nie bylo? Z czego wynika taki sposob sfinansowania
kosztéw tych robét dodatkowych? Dlaczego w tym przypadku mozna bylo roboty te
sfinansowa¢ bez zmiany budzetu a w przypadku kwoty 650 tys zi juz nie?

. Laczna wartos$¢ rob6t dodatkowych wynikajaca z protokotéw koniecznosei nr 1,2 1 3 to kwota
1.307.813,38 zl. Skoro tak duza kwota nie zostala uj¢ta przy planowaniu tegorocznego budzetu
to czy teraz jej wydatkowanie nie zachwieje finansami naszej gminy i nie wymusi rezygnacji
z czesei zaplanowanych juz wezedniej wydatkéw? Czy nie mozna bylo kosztow wystepujacych
robét dodatkowych roziozy¢ w okresie tych dwoéch lat trwania inwestycji a nie zostawiaé
wszystko na sam koniec? Chyba dla budzetu gminy byloby to korzystniejsze?

. Analizujgc zakres przekazanych mi protokoléw koniecznosci oraz obserwujac z boku roboty
wtrakcie ich realizacji chcialbym zapytaé si¢ o kwesti¢ calosciowej wymiany sieci
wodociggowej na ul. Kabata, ul. Nowe Osiedle i ul. Zautek Swidnicki. Prace polegajgce na
wymianie calej sieci wodociggowe;j i przylaczy zostaly wykonane na tych ulicach wyprzedzajaco
przed rozpoczeciem robot polegajacych na budowie nowej kanalizacji. Wydaje si¢ logiczne, ze
dzialanie takie zostalo odpowiednio wczeéniej zaplanowane. Roboty te jako dodatkowe nie
kolidowaty zatem z planowanymi robotami zwigzanymi z kanalizacjg. Rodzi sie zatem pytanie

0 te musi onywa¢é ten sam wykonaw: uduje kanalizacje? Czy zapytano
si¢ naszego ZGKiM .Sleza” czy roboty takie méglby On wykonaé i ile by wtedy one




kosztowaly? A moze nasz Zaklad zrobitby to taniej? Czas na takie dziatanie na pewno byl
Czy w tym przypadku aby na pewno wypetnione zostaly mslanh, o ktérych mowa w Ustawie

Prawo zaméwien publicznych méwiace o tym, ze zamawiajgcy moze dokona¢ zmiany tredci
zawartej umowy w stosunku do tresci oferty, na podstawie ktérej dokonano wyboru wykonawcy.
Jeden z warunkéw wymaganych w tym wypadku méwi, Ze; ,,a) zmiana wykonawcy nie moze
zosta¢ wykonana z powodéw ekonomicznych lub technicznych, w szczeg6lnosci dotyczacych
zamienno$ci lub ineroperacyjnosci sprzgtu, ustug lub instalacji, zaméwionych w ramach
zaméwienia podstawowego, Skoro wymiana calej sieci wodociggowej na tych ulicach trwala
przez okres kilku miesigcy to spokojnie mozna bylo zapytaé o koszty i mozliwo$¢ takiej
inwestycji takze inne podmioty niz ZGKiM ,,Sleza”. Czy takie dziatanie gmina podijela?

9. Moje watpliwosci budzi tez fakt, na jakiej podstawie prawnej wykonano wymiang sieci
wodociggowej na powyzszych ulicach bo roboty takie jak si¢ domyslam nie byly ujete
w pozwoleniu na budowg kanalizacji sanitarnej. Pytanie to stawiam ze wzgledu na fakt, Ze np. na
ul. Nowe Osiedle nowy wodocigg wykonano w zupelnie innym miejscu a nie po trasie starego
wodociggu. Na inwestycj¢ takg powinno byé¢ najprawdopodobniej odrebne pozwolenie na
budowg lub chociaz zgloszenie wykonywania rob6t budowlanych zawierajgce projekt
z uzgodnieniem nowej trasy wodociggu na naradzie koordynacyjnej w Powiatowym Zakladzie
Katastralnym we Wroclawiu. Czy takich formalnoéci pod tym dopetniono? Jako
mieszkaniec Sobotki chcialbym aby mapy naszych ulic odzwierciedlaly stan fatyczny lokalizacji
uzbrojenia terenu a nie aby znéw przez czyje$ zaniedbanie okazalo si¢ ze mapy nie wspélgrajg ze
stanem fatycznym jak na przyklad w ul .Akacjowe;j.

10. Na podstawie protokohu koniecznosci nr 4 z dnia 20.04.2020 r. gmina przychylila si¢ do
wniosku Wykonawcy i w dniu 29.04.2020 r. podpisala Aneks nr do Umowy nr 236/18 z dnia
08.06.2018 r. zakladajacy wydtuzenie terminu realizacji zadania do dnia 30 czerwca 2020 r.
W imieniu mieszkaficow ul. Stonecznej, ul. Kabata, ul. Zautek Swidnicki i ul. Nowe Osiedle
chciatbym jeszcze raz zapytac si¢ kiedy na ulicach tych polozony bedzie nowy asfalt. Poki co od
prawie 2 miesigcy nic si¢ na tych drogach nie dzieje, Wykonawca zszedt z budowy
a mieszkancy musza jezdzi¢ po nierdwnej i niewykoficzonej nawierzchni. Nie wiadomo mi nic
o jakichkolwiek przestojach w branzy drogowej, ktéra jak obserwuj¢ pracuje peing parg. Prosze
zatem o interwencj¢ u Wykonawcy i przyspieszenie terminu wykonania nowej nawierzchni tak
aby mieszkancy nie musieli czekaé na nig przez kolejny miesigc.

Z powazaniem
Ryszard Saltarski
Radny Rady Miejskiej w Sobétce
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